SLOVO UVODEM

Vazené kolegyné, kolegove,

vstupujeme do sedmého roku Zivota Neurologie pro praxi. Snazili jsme se stvofit casopis, ktery bude svym praktickym zaméfenim uzite¢nym zdrojem
informaci pro ¢eskou a slovenskou neurologickou obec. Vy vite Iépe nez ja, zda a do jaké miry se nam to podafilo. Nezamysleli jsme konkurovat ani Brainu,
ani Annals of Neurology. Myslim, ze Spi¢kova véda ma byt publikovana anglicky, aby byla dostupna vSem, protoze véda ma objevovat nové a tedy vysledky
vyzkumu jsou jiz z definice prioritni. Ceska &i slovenskd priorita mi zni jako contradictio in adjecto. Aby mé&lo smys! publikovat védecké vysledky Gesky
a slovensky, mély by byt praktické, nebo by mély vychdazet ze zdejSich specifik. Takovym poskytuje prostor i Neurologie pro praxi. Stejné jako kazuistikam,
v jejichz publikaci vidim jeden z hlavnich tkold naSeho ¢asopisu. Byli bychom moc rédi, kdybyste nam jich posilali vice. Podobné jako komentafe, ndzory
a polemiky. Kratké vyrobni IhGty nam umoznuiji reagovat pruzné, dfive, nez se zapomene, o jakém problému to viibec mluvime. V rubrice Publikujeme v za-
hrani¢i seznamujeme se souhrny praci ¢eskych a slovenskych autord publikovanych v mezindrodnich impaktovanych periodicich — abychom také védéli, co
se u nas déje ve védé. Prosim, posilejte souhrny. Publikovani v ndroéném mezinarodnim periodiku vyzaduje velké Usili, a kdyz to vyjde, je se ¢im chlubit.
Hlavnimi tématy se snazime mapovat hlavni oblasti neurologie. Obéas méme problém se ziskanim autord pro méné frekventované témata, vase navrhy radi
uvitdme. Podobné jako pro rubriku Z pomezi neurologie.

Kdyz chcete zacit s Casopisem, musite si stanovit, jak kvalitni ¢asopis ma byt, a jak kvalitu zarucite. Samozfejmé, nejdfive musite najit dobré autory.
Téch je nastésti u nas dost. (Ale dobrych autor(i neni nikdy dost, nevahejte nam posilat své pfispévky). Vybudovat sit kvalitnich oponent(i neni lehké. Nikdo
nékdy se nemame se radi. Hrajeme na malém histi, co kdyZ se to kolega dozvi? Jen s malou nadsézkou u nas plati: kazdy kazdému nékdy recenzentem.
Chceme-li mit objektivni posouzeni, musime bezpodmine¢né garantovat striktni anonymitu posuzovatel. Lze ovéem vibec u nds néco takového zarucit?
Vzdyt se vSichni zname. Skute¢né, jméno oponenta se da nékdy uhodnout, ale vzdy jen s urcitym stupném pravdépodobnosti. A my anonymitu opravdu
garantujeme — jména oponentl znd pouze $éfredaktorka a dva ¢lenové redakéni rady, nazveme je A a Z. Postupné jsme ziskali velmi kvalitni oponenty, moc
jim dékujeme za jejich praci.

Nasledujici odstavec je uréen hlavné autorm. Cesta rukopisu od chvile, co se objevi v redakéni posté po vytisténi, je nasledujici: A vybere oponenty,
pani redaktorka je obesle, rukopis vrati k pfepracovani, nékdy nékolikrat. Pokud je v hodnoceni oponenti nesoulad, posuzuje Z, ktery obvykle pfedklada
redakéni radé. Je-li rukopis povazovan oponenty za pfijatelny, dostanou jej na stil panové B nebo C (déli si je podle tématiky), ktefi maji pravo jesté jednou
zadat autora o pfepracovani nebo dokonce navrhnout zamitnuti. Déje se tak ovSem velmi vzacné. Teprve po jejich verdiktu je autor informovan o pfijeti do
casopisu. Omlouvam se oponentlim, je to viastné urcita supervize jejich prace, ale tento stupen jsme zavedli z divod( popsanych vySe (maly dvorek). Panové
B a C samozfejmé jména oponentd neznaji. Poté je rukopis redakci zafazen do Cisla a rukopisy vidi postupné panové D, E (Ceské texty) a F (slovenskeé texty).
Z dostava maketu celého Cisla pred tiskem, véetné jeho neodbornych ¢asti. Slovenskou mutaci pak jesté celou prohlizi pan G. Nemusite si to pamatovat,
staci, kdyz nam, tedy redakéni radé, uvefite, ze kazdému clanku vénujeme velkou pozornost. Rukopis se musi prodrat dost trnitou cestou, nez je uvefejnén.
| tak ndm nékdy chyba unikne, myslim, Ze to neni pfiliS ¢asto. A samoziejmé, vSe je anonymni, takze pany A az G vam nepfedstavim, stejné, jako oni (az na
pana A) neznaji oponenty. Asi se mi nepodafi utajit, ze Z jsem ja.

Redakéni rada fakticky vykonava praci odborné redakce. Redakce jako takova je vedena $éfredaktorkou Zderkou Bartakovou. Nemam dost bohatou
zasobu superlativi, ktera by vystihovala to, jak pracuje. Omezim se tedy na podékovani, Zderika je dusi tohoto ¢asopisu. Potfebujeme vSak mit SirSi zakladnu
spolupracovniku, tedy to, co se v jinych ¢asopisech nazyva redakéni radou. Proto jsme pozvali k pravidelné spolupréci v ramci $irsi redakéni rady kolegy,
ktefi jsou renomovanymi autory, mnozi z nich i na mezinarodnim poli, a ktefi s ndmi spolupracuji. Je mi potéSenim seznamit vas se jmény prominentnich
¢eskych a slovenskych neurologU, ktefi nase pozvani k élenstvi v Sirsi redakéni radé pfijali: Zdenék Ambler, Martin Bare$, Jan Hadag, Eva Havrdova, David
Dolezil, Miloslav Dvorak, Zuzana Gdovinova, Jakub Hort, Zdenék Kadanka, Miroslav Kalina, Vladimir Komérek, Robert Kuba, Egon Kur¢a, Lubomir Lisy, Hana
Oslejskova, Irena Rektorova, Jan Roth, Pavol Sykora, Karel Sonka, Juraj Vyletelka. Tésime se na spolupréci.

Na vase pfispévky se i s redakéni radou tési

prof. MUDr. Ivan Rektor, CSc.
pfedseda redakéni rady
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